WYNIKI KONSULTACJI SPOLECZNYCH
dotyczacych Regulaminu przeprowadzania konsultacji spotecznych
dotyczacych Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego

W terminie od dnia 5 listopada 2024 r. do dnia 5 grudnia 2024 r. zostaty przeprowadzone
konsultacje spoteczne z mieszkancami Szczecina, dotyczgce projektu uchwaty w sprawie
wprowadzenia zasad i trybu przeprowadzania Szczecinskiego Budzetu Obywatelskiego.
Celem konsultacji byto zebranie opinii i uwag mieszkancow na temat projektu uchwaty

w sprawie wprowadzenia zasad i trybu przeprowadzania Szczecinskiego Budzetu
Obywatelskiego.

Konsultacje spoteczne zostaty przeprowadzone w formie:

1. badania opinii mieszkahcow poprzez umieszczenie projektu uchwaty w sprawie
wprowadzenia zasad i trybu przeprowadzania Szczecinskiego Budzetu
Obywatelskiego na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta
Szczecin: http://konsultuj.szczecin.pl i przyjmowanie pisemnych opinii i uwag
mieszkancow na temat projektu uchwaty, sktadanych za pomocg formularza
konsultacyjneqo;

2. otwartego spotkania konsultacyjnego z mieszkancami, ktére odbyto sie w dniu 20
listopada 2024 r. o godz. 17.00 w sali sesyjnej Rady Miasta Szczecin, w Urzedzie
Miasta Szczecin przy Placu Armii Krajowej 1 w Szczecinie.

Formularz konsultacyjny, za pomoca ktorego nalezato zgtasza¢ opinie i uwagi byt
dostepny:

1. w wersji elektronicznej - do pobrania jako zatgcznik na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Miasta Szczecin: https://konsultuj.szczecin.pl

2. w wersji papierowej w Urzedzie Miasta Szczecin przy Placu Armii Krajowej 1, obok
urny konsultacyjnej umieszczonej w przedsionku przy wejsciu prezydenckim
(srodkowe skrzydto Urzedu)

3. oraz w filii Urzedu Miasta Szczecin na Prawobrzezu przy ul. Rydla 39-40
w Szczecinie.

Uwagi i wnioski nalezato dostarczaé:

1. za pomocg poczty elektronicznej, poprzez przestanie wypetnionego formularza
konsultacyjnego na adres e-mail: jbaranows@um.szczecin.pl lub

2. w wersji papierowej, osobiscie w Urzedzie Miasta Szczecin przy Placu Armii Krajowej
1, poprzez wrzucenie wypetnionego formularza konsultacyjnego do urny
umieszczonej w przedsionku przy wejsciu prezydenckim (Srodkowe skrzydto Urzedu)
lub

3. w wersji papierowej, osobiscie w siedzibie lub filii Urzedu Miasta Szczecin albo za
posrednictwem poczty tradycyjnej, poprzez wystanie wypetnionego formularza
konsultacyjnego na adres: Biuro Dialogu Obywatelskiego, pl. Armii Krajowej 1,
70-456 Szczecin.


http://konsultuj.szczecin.pl/
https://konsultuj.szczecin.pl/files/728057988F0E4A8E9AB319327DEDE9FF/Projekt%20Regulaminu.pdf
http://konsultuj.szczecin.pl/files/702372AA56F040D6A66ECA6582C2079F/Formularz%20-%20konsultacje%20SBO_do%20druku.pdf
http://konsultuj.szczecin.pl/files/702372AA56F040D6A66ECA6582C2079F/Formularz%20-%20konsultacje%20SBO_do%20druku.pdf
https://konsultuj.szczecin.pl/files/702372AA56F040D6A66ECA6582C2079F/Formularz%20-%20konsultacje%20SBO_do%20druku.pdf
https://konsultuj.szczecin.pl/chapter_116335.asp
mailto:jbaranows@um.szczecin.pl

W konsultacjach spotecznych wzieto udziat 23 mieszkancéw Szczecina, z czego:
- 10 oséb uczestniczyto w spotkaniu konsultacyjnym

- 14 0s6b przekazato uwagi na elektronicznym formularzu konsultacyjnym

- 2 osoby przekazaty uwagi na formularzu w formie papierowej.

Zgtoszono tgcznie 66 uwag.



Lp. Numer przepisu projektu Tres¢é uwagi lub propozycja nowego | Uzasadnienie Stanowisko Miasta
Regulaminu, ktérego dotyczy zapisu w zakresie zgltaszanej uwagi zglaszajacego uwage
zgtaszana uwaga
§7 Warto bytoby uporzgdkowac Z istoty sg to zwykle tereny, | Uwaga uwzgledniona
w regulaminie kwestie dopuszczalnosci | bedace takze we
g P a4 W projekcie uchwaty
projektéw zaktadajgcych realizacje wspoétwtasnosci innych niz L ,
znajdzie sie zapis
inwestycji na terenach bedacych spotdzielnia podmiotow.
inwestycl eaacy polazieinia p otow 0 mozliwosci sktadania
w zarzgdzie spotdzielni Komisja Odwotawcza L
projektéw na terenach
mieszkaniowych. miataby mniej pracy.
Wy y I pracy spotdzielni
mieszkaniowych
(uwaga zgtoszona w formularzu w dniu
5.11.2024r.)
2. ,=Kazdy mieszkaniec moze zgtosi¢ | Z mozliwosci zgtaszania projektow jako | Dotychczasowa praktyka Uwaga uwzgledniona

nieograniczong liczbe projektow” —

§ 11 (caty), str. 5-6

autorzy lub wspdétautorzy powinny byé
wykluczone osoby, ktére w momencie
sktadania wniosku sg radnymi Rady
Miasta Szczecin lub cztonkami wiadz
miasta Szczecin (prezydent miasta,
jego zastepcy, sekretarz miasta,

skarbnik miasta).

(uwaga zgtoszona w formularzu w dniu

wskazuje, ze szczegolnie
radni Rady Miasta Szczecin
naduzywajg swojej
rozpoznawalnosci

i zasiegdbw w mediach
spotecznosciowych do
promowania konkretnych
projektow. Jest to dziatanie

watpliwe moralnie i stoi

W projekcie uchwaty
znajdzie sie zapis o tym,
ze Radni Rady Miasta
Szczecin, Prezydent,
Zastepcy Prezydenta,
Sekretarz Miasta

i Skarbnik Miasta nie

beda mogli sktadac




6 listopada 2024 r.)

W sprzecznosci z duchem
budzetu obywatelskiego,
gdzie to zwykli mieszkancy
prezentujg swoje pomysty
na wydatkowanie srodkow
z SBO. Tacy zwykli
mieszkancy nierzadko sg
bez szans w starciu

z dziataniami
marketingowymi
prowadzonymi przez
radnych. Nalezy przy tym
zauwazyc, ze radni
posiadajg inne narzedzia
pozwalajgce im na
wptywanie na sposob
wydatkowania srodkéw

z budzetu miasta — przede
wszystkim ich rolg jest
dyskusja i gtosowanie nad
uchwatg budzetowa, a takze
mozliwos¢ zgtaszania

poprawek do budzetu.

projektéw do SBO.




Uczestnictwo w SBO stuzy
zatem jedynie zbijaniu
kapitatu politycznego

i pozostawia wérod autoréw
innych projektow poczucie

niesprawiedliwosci.

LInwestycja, moze byc realizowana

wytgcznie na terenie: [...]

2) stanowigcym przedmiot
wiasnoéci albo uzytkowania

wieczystego Skarbu Panstwa,

3) stanowigcym przedmiot
wtasnosci albo uzytkowania

wieczystego spotdzielni

mieszkaniowej lub wspdlnoty

mieszkaniowej;” — § 7 str. 4

Wnosze o wykreslenie tych zapiséw.

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
6.11.2024 r.)

Jako mieszkaniec miasta
Szczecin mam watpliwosci,
czy pienigdze z budzetu
powinny by¢ przeznaczone
na inwestycje na terenie
niebedgcym we wiadaniu
GMS. Ewentualnie mozna
rozwazy¢ dopuszczenie
realizacji na takich terenach
inwestycji
nieinfrastrukturalnych.
Niestety zapis ten wyglada
na prébe ratowania sytuaciji
po skandalu z udziatem
wiceprezydenta Marcina
Biskupskiego, ktory byt

wspétautorem jednego

Uwaga nie zostanie
uwzgledniona —
zarowno na terenach
wspolnot
mieszkaniowych, jak

i spotdzielni
mieszkaniowych
realizowane sg potrzeby
mieszkancow, dlatego
tez (o ile nie bedzie
przeszkod prawnych)
bedzie mozliwosc¢
skfadania na tych

terenach projektéw.




z projektow do SBO, a ktory
to projekt zostat odrzucony
ze wzgledu na to, ze
realizacja odbywataby sie
na terenie prywatnym.
Ostatecznie jednak jego
partyjni koledzy dopuscili
projekt do gtosowania,

i projekt ten zwyciezyt

w gltosowaniu. Zezwolenie
w nowym regulaminie SBO
na realizacje takich
projektow nie jest zadnym
rozwigzaniem, a raczej
probg zamkniecia ust
krytykom.

Rozdziat 8.

Promocja oraz dziatania

edukacyjne

§ 30 strona nr 14

Wprowadzenie drobnych nagréd dla
uczestnikow gtosowania w postaci :
voucheréw, biletéow do miejskich
jednostek takich jak : Fabryka Wody,
Filharmonia ,Teatr i inne tego typu

miejsca .Takie .

Takie dziatanie moze
zacheci¢ wiecej os6b do
gtosowania oraz
popularyzowa¢ odwiedzane
miejsca czesto jest to wizyta
pierwszy raz a mogg byc

kolejne-same plusy dla

Uwaga nie zostanie

uwzgledniona

Podjecie dziatan
zmierzajgcych do
zwigkszenia frekwencji

w gtosowaniu bedzie




(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
7.11.2024 r.)

miasta a koszty niskie

elementem procesu
SBO w trybie

pozauchwatowym.

§ 2. (strona 2) — propozycja punktu

,Srodki finansowe przeznaczone na
realizacje projektow wybranych przez
mieszkancow w budzecie obywatelskim
pochodzg z Budzetu Miasta i stanowig
min. 0,7% wszystkich wydatkow
Szczecina zawartych w ostatnim
przedtozonym sprawozdaniu

z wykonania budzetu.

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu

Z roku na rok pula srodkéw
przekazywanych do SBO
prawie nie ulega zmianie.
Natomiast inflacja
spowodowata znaczacy
wzrost inwestycji co
przetozyto sie na mniejszy
zakres potencjalnych
inwestycji. Dlatego

zasadnym jest zwiekszenie

Uwaga zostata

uwzgledniona

W projekcie uchwaty
znalazl sie zapis,

w ktérym Prezydent

w miare mozliwosci
bedzie zwigkszat Srodki
na SBO az do

osiggniecia 1%

11.11.2024 r.) budzetu. wydatkéw
z przedtozonego
sprawozdania
Zz wykonania budzetu.
§ 5. 1. 1) (strona 3) — propozycja 1) ,stoi w sprzecznosci MPZP w niektorych Uwaga nie zostata

wykres$lenia zapisu

z obowigzujgcymi w Miescie
uchwatami Rady Miasta,
zarzgdzeniami Prezydenta, planami,

programami, strategiami oraz

przypadkach jest
absurdalny. Przykfad os.
Kijewo — ul. Zwierzyniecka.

Nie pozwolono ztozy¢

uwzgledniona

Miejscowe plany
zagospodarowania

przestrzennego sg




innymi dokumentami o charakterze
strategicznym i planistycznym,

w tym w szczegdlnosci z planem
0goinym Miasta lub miejscowymi
planami zagospodarowania

przestrzennego;”

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
11.11.2024r.)

projektu na DDR poniewaz
MPZP nie uwzglednia
takiego rozwigzania choc¢
jest na to miejsce i nie ma
innych przeszkod poza
MPZP. Taka sytuacja
powoduje frustracje

i nieche¢ do zaangazowania
sie w sprawy spoteczne.
Urzednicy opiniujgcy projekt
nie przekazg sprawy dalej,
a miasto nie ma woli/nie jest
zainteresowane usunieciem

zastanego absurdu.

aktami prawa
miejscowego, w zwigzku
z tym ewentualne
niezgodnosci z MPZP
bedg stanowity realne
przeszkody w
niezrealizowaniu

projektow.

§ 5. 1. 5) — propozycja wykreslenia

fragmentu zapisu ze strony 3

) dotyczy nieruchomosci obcigzonej na
rzecz osob trzecich, przeznaczonej do
zbycia lub stanowigcej dla Miasta

rezerwe na inny cel inwestycyjny;

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
11.11.2024r.)

Hipotetyczny przyktad: na
ulicy X miesci sie np. szkota,
osrodek kultury, bibliotek,
kosciot itp. lecz nie ma
miejsc parkingowych.
Miasto opiniuje negatywnie

projekt parkingu w SBO

Uwaga nie zostata

uwzgledniona

Kryteria weryfikacji
projektéw powinny
W sposOb najbardziej
szczegotowy badaé

mozliwo$¢ realizacji




poniewaz chce sprzedaé
dziatke. W ten sposéb nie
mysli sie przysztosciowo!
Dziatka zostanie
zabudowana i aktualnie
dziki parking na owej dziatce
przestanie funkcjonowad.
Mieszkancy nie bedg mogli
znalez¢ miejsc postojowych.
W ten sposéb niszczy sie
nieodwracalnie miasto od

srodkal

projektu na danej
nieruchomosci, co
bedzie skutkowato
lepszg i szybszg
realizacjg zwycieskich
projektéw. W sytuaciji,
gdy nieruchomos¢ jest
przeznaczona do zbycia
moze to stanowic

przeszkode realizacyjng.

§ 5. 1. — propozycja nowego

zapisu ze strony 3

Polega na wybudowaniu: pomnika,

fontanny, rzezby

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
11.11.2024r.)

Miasto nie radzi sobie

z utrzymaniem nalezytego
stanu technicznego
obecnych juz fontann.
Dlatego nie warto
inwestowac w co$ co i tak
zostanie zaniedbane

w niedalekiej przysztosci.
Szkoda pieniedzy.
Pomniki/rzezby — sp6jrzmy

na fryge. Niszczeje na

Uwaga nie zostata

uwzgledniona

W projekcie uchwaly jest
zapis uniemozliwiajgcy
sktadanie projektow,
ktorego przedmiotem
jest wzniesienie
pomnikow (z wyjgtkiem
sytuacji, w ktorej zgoda

Rady Miasta zostata




parkingu ZDiTM. Szkoda
wyrzucac pienigdze

w ,bfoto”. Poza tym takie
inwestycje mogg byc¢
kontrowersyjne np. ,Pomnik
upamietniajgcy ofiary rezimu
totalitarnego oraz
uczestnikow walk o wolng

i niepodlegtg Polske stanie
na skwerze przy Areszcie

Sledczym”

wydana). W zakresie
fontann i rzezb (ktore
nie sg pomnikiem) nie
postuluje sie
ograniczania
przedmiotowego
mozliwosci sktadania

projektéw do SBO.

§ 7. 3) — wykreslenie zapisu

2) stanowigcym przedmiot wtasnosci
albo uzytkowania wieczystego
spotdzielni mieszkaniowej lub

wspélnoty mieszkaniowe;j

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
11.11.2024r.)

To dlaczego nie pozwoli¢
realizowac projektéw na
terenach prywatnych?
Zatwierdzenie takiego
zapisu bedzie
niesprawiedliwe. SBO nie
moze finansowac inwestycji
spétdzielczych, wspdinot
mieszkaniowych ktére
przeciez majg wtasne
fundusze inwestycyjne

i remontowe! PS.

Uwaga nie zostata

uwzgledniona

W projekcie uchwaty
znalazt sie zapis

o0 mozliwosci sktadania
projektow na terenach
wspolnot
mieszkaniowych

i spotdzielni

mieszkaniowych.




Przypominam, iz
w Szczecinie mamy
program ,Zielone podworka

Szczecina”.

10.

§ 11. 1. — strona 5 — propozycja
dopisania

§ 11. 1. Kazdy mieszkaniec moze
zgtosi¢ do 5 projektow w danej edyc;ji
SBO. Projektéw nie moze ztozy¢:
prezydenta miasta oraz ranni miasta,

postowie i senatorowie, radni sejmiku

wojewddzkiego oraz marszatek sejmiku.

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
11.11.2024r.)

Osoby, ktére majg wptyw na
wydatkowanie ponad 99%
budzetu miasta, czy tez
budzetu wojewddztwa
powinny miecC zakazane
sktadanie projektow lub byc¢
ich wspotpomystodawcami.
Budzet jest spoteczny a nie
polityczny. Czesto radni
sktadajg projekty, aby zrobic¢
sobie reklame. Olbrzymie
kontrowersje mielismy w
edycji SBO 2025. Nie
pozwdlmy dalej niszczy¢
SBO. Drugg sprawg jest
liczba sktadanych
wnioskow. Urzednicy co
roku muszg wykonac

gigantyczng prace ocenienia

Uwaga czesciowo

uwzgledniona

W projekcie uchwaty
znajdzie sie zapis o tym,
ze Radni Rady Miasta
Szczecin, Prezydent,
Zastepcy Prezydenta,
Sekretarz Miasta

i Skarbnik Miasta nie
bedg mogli sktadaé
projektéw do SBO.

W zakresie ograniczenia
mozliwos$ci sktadania
projektéw do 5, nie
postuluje sie

wprowadzenia takiego




sporej ilosci projektow.

rozwigzania.

11. § 18. — strona 10 — dodanie zapisu | 18. Po zakonczeniu weryfikacji projektu | SBO zrobito sie tubg Uwaga nie zostata
w Urzedzie, karta weryfikacyjna promocyjng m.in. rannych uwzgledniona
odlega publikacji na stronie miasta oraz postow. Ab
P gap ) ! Z POSIOW. Aby Celem SBO jest
internetowej SBO. Wszystkie projekty, achowac pierwotny zamyst . o
J y projexty z wac pl y zamy sktadanie projektow
ktore po nie przeszty weryfikacj SBO, projekty mus ostaé ) .
pozytywnie przeszly weryfikacje projexly musza 2 przez mieszkancow i dla
pozostajg anonimowe. anonimowe. Jesli komus , ,
mieszkancow, zatem dla
.| zalezy na dobru miasta to
(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu transparentnego
zrozumie ow zapis. Jesli ..
11.11.2024r.) procesu konsultacji
ktos ceni wtasne ego, czyli : .
istotnym jest
rozpoznawalnos¢ wyzej niz ) .
postugiwanie sie
hed luZenia si
Chee preysiuzenia sig okreslonymi danymi
lokalnej ojczyznie to nie i :
przewidzianymi
ini ktada¢ projekto
powinien sktada¢ projektow w projekcie uchwaly.
wcale.
12. § 23. 1. — strona 13 § 23. 1. Do realizacji sg skierowane Np. To, ze w danym Uwaga nie zostata

projekty, ktore w danej puli uzyskajg
najwiekszg liczbe gtosow — mozliwie do
wyczerpania srodkow SBO w danym
obszarze oraz uzyskajg co najmniej 50

(piecdziesiat) gtosow.

obszarze nie ma konkurencji
to nie moze powodowac
dodatkowo wymuszania
uzyskania co najmniej 50

gtoséw. Gdy wybieramy

uwzgledniona.

Proponowany zapis

w postaci 50

(piec¢dziesieciu) gtosow

ma na celu weryfikacje




(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
11.11.2024r.)

postow to nie mamy
narzuconej ustawowo
minimalnej frekwencji.
Proponowany zapis do
owego przyktadu jest bardzo

niesprawiedliwy.

poparcia spotecznego
dla projektow

w gtosowaniu SBO.
Prég 50 gtoséw nie jest

progiem wygorowanym.

13. propozycja podziat obszarow Prosze zwrdci¢ uwage, ze Uwaga nie zostata
np. - 0s. Zdroje nigdy nie uwzgledniona.
(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu P e nigey gl
tow SBO -1
11.11.2024r.) wygrato w X Podziat Miasta na
wygrato: Zatom, Klucz, o
obszary lokalne nie jest
Wielgowo, Bukowo - 0s. . :
przedmiotem projektu
Ptonia w wa kilka lat pod
yary P uchwaly, a bedzie
d iajgc 100% puli —
rzad zgamiajac ° Ul okreslony w zarzadzeniu
reszta osiedli z obszaru jest
- o Prezydenta
oza jej zasiegiem.
pozajel °d inaugurujgcym SBO
w danej edycji.
14. § 12. 1. — strona 6 — usuniecie Do zgtoszenia projektu dotagcza sie liste | Prosze rozwazy¢ usuniecie | Uwaga nie zostata

zapisu lub propozycja zmiany

poparcia dla projektu, podpisang przez
co najmniej 5 oséb. Wzdr listy poparcia
stanowi zatgcznik do zarzadzenia

Prezydenta, o ktérym mowa w § 2.

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu

zapisu — niepotrzebnie
doktada pracy — jest
regulamin wiec niczego
niepozgdanego nie znajdzie

sie na liscie do gtosowania.

uwzgledniona.

Wymag listy poparcia
wynika z ustawy
0 samorzgdzie gminnym

i jest elementem




11.11.2024r.)

W przypadku negatywnej
decyzji prosze
0 zmniejszenie liczby

zebranych podpisow do 5

obligatoryjnym uchwaty
o budzecie
obywatelskim.
Wprowadzony prog 10
podpiséw bedzie
miarodajny dla
przysztych obszaréw
lokalnych.

15.

§21 punkt 1, strona 11

Propozycja: ,Autor moze odwotac sie
od decyzji, o ktérej mowa w ust. 1,

w terminie 7 (siedmiu) dni od daty
wystania powiadomienia o decyzji
jednostki miejskiej o niedopuszczeniu
projektu do gtosowania mieszkancow.
Powiadomienie o decyzji jest wysytane
na adres e-mail autora lub
upowaznionego wspétautora oraz
udostepniane w systemie

informatycznym.”

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
13.11.2024 r.)

Upraszczanie procedury
i eliminacji niejasnosci
zwigzanej z potwierdzeniem

odbioru wiadomosci

Uwaga zostata

uwzgledniona.




16.

§ 12 punkt 1 strona 6

Do zgtoszenia projektu dotacza sie liste
poparcia dla projektu, podpisang przez

CO najmniej

15 0s6b przy projektach lojalnych oraz

30 przy projektach okotomiejskich

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
13.11.2024r.)

Zwiekszenie liczby
wymaganych podpisow do
15 dla projektow lokalnych
oraz 30 dla projektow
ogolnomiejskich.
Uzasadnienie: Lepsza
weryfikacje potrzeb
spotecznych na etapie
zgtaszania projektow,
wstepne konsultacje
spoteczne projektu (proces
zbierania podpiséw to
okazja do oméwienia
propozycji z mieszkahcami
jeszcze przed jej oficjalnym
zgtoszeniem), promocja
SBO (Proces pozyskiwania
poparcia wymaga
zaangazowania lokalnej
spotecznosci, co zwieksza
widocznosé samego SBO).
Wprowadzenie wyzszych

wymagan dla projektéw

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Wymag listy poparcia
wynika z ustawy

0 samorzadzie gminnym
i jest elementem
obligatoryjnym uchwaty
o budzecie
obywatelskim.
Wprowadzony prog 10
podpiséw bedzie
miarodajny dla
przysztych obszaréw

lokalnych.




ogolnomiejskich jest réwniez
uzasadnione wiekszym
wptywem takich projektow
na caty Szczecin, co
wymaga szerszej konsultaciji
i poparcia spotecznego.
Wigksza liczba podpiséw

w tym przypadku jest wiec
naturalnym krokiem

w kierunku lepszego
reprezentowania interesow
mieszkancow w skali catego

miasta

17.

§ 12

Dodanie kolejnego punktu we

wskazanym paragrafie.

,Podpisy poparcia dla projektu mogg
by¢ zbierane takze w formie
elektronicznej. Poparcie wyrazone

w formie elektronicznej jest mozliwe
poprzez wypetnienie zatgcznika nr (...),
ktory mozna przesta¢ na adres e-mail

autora projektu lub upowaznionego

Wprowadzenie mozliwosci
zbierania podpiséw poparcia
online ma na celu
zwiekszenie dostepnosci
procesu zgtaszania
projektéw do
Szczecinskiego Budzetu
Obywatelskiego
(Dostepnosc +). Dzigki temu

rozwigzaniu wiecej osob,

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Propozycja jest godna
uwagi, natomiast w tym
momencie istniejg
ryzyka tj. mozliwosé
generowania podpiséw
przez sztuczng

inteligencje, ktore




wspotautora. Elektroniczny zatgcznik

z podpisem poparcia bedzie traktowany
réwnorzednie z podpisem na
tradycyjnej, papierowej karcie poparcia

projektu.”

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
13.11.2024 r.)

w tym osoby z ograniczong
mobilnoscig, preferujace
formy elektroniczn oraz
osoby

Z niiepetnosprawnoscia

i ograniczg mozliwoscig
poruszania, bedzie mogto
poprzec jak i by¢ autorem
interesujgcych je inicjatyw.
Dodatkowo, ujednolicenie
procesu — w ktorym
zaréwno gtosowanie, jak

i zbieranie podpiséw
poparcia odbywa sie

w formie elektronicznej.

wypaczatyby idee
zbierania podpiséw od

mieszkancow.

18.

Rozdziat 4 § 14 Weryfikacja

projektow

Nowy zapis: ,Ocena formalna
zgtoszonych projektow obejmuje
sprawdzenie, czy projekt zostat
przyporzagdkowany do wtasciwego
obszaru lokalnego. W przypadku
przyporzgdkowania projektu do
niewlasciwego obszaru, lista poparcia

dotgczona do zgtoszenia projektu moze

Nie wiasciwy obszar lokalny
wskazany na karcie
poparcia to znacza

a zmiana projektu.

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Wprowadzenie tej
zmiany mogtoby
doprowadzi¢ do
skomplikowania procesu

SBO wzgledem autora




nie spetnia¢ wymaganych kryteriéw.”

- wzywa sie projektodawce e-mailowo
lub telefonicznie do usuniecia brakéw

lub uchybien w

terminie 7 dni od dnia przekazania
wezwania, chyba ze projektodawca

uprawniony do

kontaktu nie podat numeru telefonu ani

adresu e-mail.

(uwaga zgtoszona w formularzu z dnia
13.11.2024 r.)

projektu. Zmiana
obszaru lokalnego lub
kategorii projektu na
ogolnomiejska

w niektérych
przypadkach
spowodowana jest
obiektywnymi
okolicznosciami, ktore
pozwalajg autorowi na
dalsze (pozytywne)

procedowanie projektu.

19.

§ 1. llekro¢ w uchwale jest mowa;
dodaé definicje mieszkanca
narazonego na bezposrednie
oddziatywanie plnowane;j

inwestyciji

Mieszkaniec zamieszkujgcy
bezposrednio przy planowane;j
inwestycji a jego okna lub drzwi majg
bezposredni kontakt z planowang

inwestycja

(uwaga zgtoszona w formularzu z dnia
14.11.2024r.)

Czesto zdarza sie, ze na
projekt gtosuja mieszkancy
nie zamieszkujgcy
bezposrednio przy
planowanej inwestycji np.
placu zabaw czy boiska.
Przypadek katastrofy

i horroru jaki przezywajg
mieszkancy zamknietego

kwartatu ulic Jagietty 5-7

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

W projekcie uchwaty
zostata okreslona
definicja mieszkanca,
natomiast ewentualne
niedogodnosci zwigzane
z wykonaniem projektu
(lub jego niezgodnosé

Z przepisami prawa)




i Lokietka gdzie
wybudowano plac zabaw .
Plac ten w przestrzeni
otoczonej dwoma rzedami
wysokich kamienic wrzaski
rezonuje jak wzmacniacz
.Okna mieszkancéw sg
bezposrednio przy tym
placu i powoduje to, ze nie
jest mozliwym normalne
funkcjonowanie z uwagi na
libacje, wrzaski, piski,

imprezy jakie

badac¢ bedzie wtadciwa
jednostka miejska

w trakcie weryfikacji.

20.

§ 5. 1. W ramach SBO nie moze
by¢ wykonana inwestycja, ktora:
dodaé , ze narusza obowigzujgce
przepisy i prawa mieszkancéw do
spokoju ,spoczynku dziennego

i nocnego i przestrzeni wolnej od

hatasu

Nie moze by¢ wykonana inwestycja,
ktéra przekracza normy hatasu, normy

echa

(uwaga zgtoszona w formularzu z dnia
14.11.2024r.)

W przypadku inwestycji
lokalizowanych pomiedzy
kamienicami nalezy
bezwzglednie dokonywac
pomiarow fizycznych
potencjalnego hatasu, echa
i wptywu na jakosc¢
funkcjonowania
mieszkancow. Przyktadem

katastrofalnego zaniedbania

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

W przypadku, gdy
projekt bedzie naruszat
przepisy prawa powinna
zostac podjeta decyzja
0 niedopuszczeniu
projektu do glosowania

mieszkancow.




w tym zakresie jest plac
zabaw pomiedzy

kamienicami ul Jagietty 5-7

a ul Lokietka
21. § 5. 1. W ramach SBO nie moze W ramach SBO nie moze by¢ Przyktadem zrobienia Uwaga nie zostata
by¢ wykonana inwestycja, ktéra: wykonana inwestycja, ktora: zaktadnikami koszmarnego | uwzgledniona.
dodac ktora zostata negatywnie dodac ktora zostata negatywnie lacu zabaw sg mieszkanc
- gatyw - gatyw P k Y W przypadku, gdy
oceniona i co do ktorej sprzeciw oceniona i co do ktorej sprzeciw wnidst | kwartatu ul Jagietty 5-7 ) i
projekt bedzie naruszat
wniost mieszkaniec narazony na mieszkaniec narazony na bezposrednie | i tokietka , ktdérzy z chwilg ) )
przepisy prawa powinna
bezposrednie oddziatywanie oddziatywanie planowanej inwestycji rozpoczecia budowy tego
P Y y P ) yal pocze yled zostac podjeta decyzja
lanowanej inwestycji lacu zgtaszali protesty.
P J ¥ (uwaga zgtoszona w formularzu z dnia P g P y 0 niedopuszczeniu
Plac ten jest punktem
14.11.2024 r.) Jest pd projektu do gtosowania
zbidrek miejscowej patologi, . -
mieszkancow.
ktéra dewastuje caty kwartat
i urzadza na nim libacje
i jest punktem kontaktowym
dla dilerow .
22. § 6. 2. W przypadku inwestycji a w przypadku placu zabaw i boisk po Przyktadem szokujgcego Uwaga nie zostata

infrastrukturalnych spetnienie

warunku ogolnodostepnosci

oznacza, ze udostepnienie efektow

realizacji projektu wszystkim

szes¢ godzin dziennie a w okresie od
pazdziernika do marca do godziny 16tej

w tym obowigzkowego zamykania

zaniedbania w tym zakresie
jest plac zabaw pomiedzy
kamienicami ulJagietty 5-7

a ul tokietka , gdzie

uwzgledniona.

Projekty SBO powinny
by¢ ogdlnodostepne

| nieodptatne dla




zainteresowanym mieszkancom co
najmniej

po szes¢ godzin dziennie od
poniedziatku do pigtku (w
przedziale czasowym 8-22):
dodaé: a w przypadku placu zabaw
i boisk w okresie od pazdziernika
do marca do korzystania godziny
16tej z obowigzkiem jego

zamykania.

(uwaga zgtoszona w formularzu z dnia
14.11.2024r.)

odbywa sie : plenie
papierosow, sceny seksu,
picie alkoholu i ¢panie,
wyprowadzanie psow, gry
w pitke, wrzaski mimo
oczywiscie zakazu. Rada
Osiedla o tym wie i nic nie
robi by temu przeciwdziatac.
Furtki do placu zabaw sg
permanentnie otwarte.
Monitoring zamontowany
przy placu jest jedynie
nieuzyteczng atrapa.
Dodatkowo plac ,, sitowni na
piasku” wykorzystywany jest
jedynie jako wybieg dla
wszystkich psow w okolicy

i nigdy nikt nie korzysta z
niej do ¢wiczen. Natomiast
altanka przy tym placu, pod
oknami mieszkancow stuzy
do organizowania spotkan

przy piwie w obecnosci

kazdego mieszkanca
Miasta,

a zaproponowane

w projekcie uchwaty
zapisy (w tym
godzinowe)
umozliwiajgce
zapewnienie
ogélnodostepnosci
projektow nalezy uznacé

za wystarczajace.




dzieci.

23. 11. Na stronie internetowej SBO i nie podlegajg usunieciu i archiwizacji W przypadku placu zabaw Uwaga nie zostata
blikowane sg dane osobowe omiedzy kamienicami uwzgledniona.
publikow 2 W (uwaga zgtoszona w formularzu z dnia pomigazy en! ! gie
toréw: imi isko i |[Jagietty 5-7 a ul Lokietk
autoréw: imig, nazwisko i numer 14.11.2024 1) ulJagietty a ul Lokietka Proponowane zapisy
telefonu lub adres e-mail, aby mieszkancy nie widzg kto L.
mogtyby naruszac¢ inne
kazdy zainteresowany maogt sie spowodowat , Ze ich zycie )
przepisy prawa, w tym
skontaktowa¢ w sprawie zamienito sie w koszmar. ,
przepisy dotyczace
ztozonego projektu. Dane projektodawcy s
g0 pro) Proj ysa ochrony danych
Doda¢ : i nie podlegajg usunigci odstawg do wystgpienia
Dodag : i nie p gajg usunieciu p wag do wystgpieni osobowych.
i archiwizacji np. do sadu.
24. § 12. 1. Do zgtoszenia projektu Do zgtoszenia projektu dotacza sie (....) | W przypadku placu zabaw Uwaga nie zostata

dofgcza sieg (....) pisemng
informacje o braku sprzeciwu
mieszkancow/ mieszkanca
narazonych/go na bezposrednie
oddziatywanie planowane;j
inwestycji a w szczegolnosci
tych/tego ktérych/go okna i drzwi
wychodzg na planowang

inwestycje

pisemng informacje o braku sprzeciwu
mieszkancow/ mieszkanca
narazonych/go na bezposrednie
oddziatywanie planowanej inwestycji

a w szczegolnosci tych/tego ktérych/go
okna i drzwi wychodzg na planowang

inwestycje

(uwaga zgtoszona w formularzu z dnia
14.11.2024 r.)

pomiedzy kamienicami
ulJagietty 5-7 a ul Lokietka
od wielu lat mieszkancy nie
chcieli takiego horroru
kilkanascie lat wczesniej byt
plac zabaw i mieszkancy z
uwagi na to co sie na nim
dziato doprowadzili do jego
likwidacji. Niestety

rozbuchane ego inicjatorki

uwzgledniona.

Mieszkancy majg prawo
wypowiedzie¢ sie

i zagtosowac za
projektami w trakcie
gtosowania. Ewentualne
nieprawidtowosci (w tym
niezgodnosc¢ projektu

Z przepisami prawa)

badana jest na etapie




powstania obecnego placu
nie wzieta pod uwage ani
faktu, ze echo z placu dudni
w zamknietym okregu
obudowanym pasmem
kamienic, ze rejony tych ulic
sg ulubionymi przez
kryminalistow i patologie.
Spowodowato to to, ze
normalni, pracujgcy, ptacacy
podatki w tym gminne
mieszkancy sg zastraszani,
potwornie wyzywani ,bojg

sie wejsé

weryfikacji projektu.
Mozliwosc¢ sktadania
sprzeciwu mogtaby
spowodowac
zablokowanie
procedowania
projektow, nawet przy

ich zgodnosci z prawem.

25.

§ 16 Na kryteria weryfikacji
merytorycznej wstepnej i kohcowe;j
sktadajg sie nastepujgce wymogi...
dodac pkt 17

czy projekt nie spowoduje
narazenia mieszkancow
bezposrednio przy nim

mieszkajgcym na ucigzliwe

czy projekt nie spowoduje narazenia
mieszkancoéw bezposrednio przy nim

mieszkajgcym na ucigzliwe sgsiedztwo

(uwaga zgtoszona w formularzu z dnia
14.11.2024r.)

Gdyby inicjatorzy budowy
tego placu ,, zabaw” (
pomiedzy ul Jagietty 5-7

a tokietka) : rozbuchanego
ponad rozsgdek

i gospodarnosc¢ , nie
przystajgcego w zaden
sposob do mieszkajgcych tu

ludzi ; przeprowadzili

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Kryterium ,ucigzliwego
sgsiedztwa” jest zbyt
niejednoznaczne

i subiektywne.

W projekcie uchwaty

znajdujg sie zapisy,




sgsiedztwo

rzetelnie i uczciwe
rozpoznanie celowosci
inwestycji wiedzieliby czym
sie skonczy. Na dzien
dzisiejszy nikt poza psami
nie korzysta ani z urzadzen
ani z sitowni na plazowym
pisaku a pozostate
urzgdzenia niszczone

i dewastowane sg ohydnie.
Mato tego okolice hustawki
to nieustanne dudnienie
kopanej pitki, krzyki, gwizdy,
rzucanie petard, niszczenie
trawy itp. Dodatkowo
okoliczne mury, klatki
schodowe, $mietniki sg
krytycznie niszczone

i zniszczone

ktore umozliwiajg
weryfikacje projektu na
podstawie jego
wykonalnosci

i zgodnosci z przepisami

prawa.

26.

Doda¢ § 16a
Projekty co do ktorych wniesiono
sprzeciw nie podlegajg dalszemu

procedowaniu, dotyczy to takze

Projekty co do ktérych wniesiono
sprzeciw nie podlegajg dalszemu
procedowaniu, dotyczy to takze

projektow ktére spetnity warunki

W tej chwili plac pomiedzy
kamienicami Jagietty 5-7
a tokietka jest miejscem

zabaw patologi nie tylko

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Mozliwos¢ skiadania




projektow ktore spetnity warunki
formalne i merytoryczne

Osoby bezposrednio narazone np.
na place zabaw, boiska majg
prawo az do momentu podjecia

decyzji inwestycyjnej do sprzeciwu

formalne i merytoryczne

(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
14.11.2024 r.)

z tych rejonéw. Autorka tego
projektu wraz z Radg
Osiedla Szczecin Zachéd
spowodowali, ze tylko oni sg
zachwyceni budowg tego
koszmarku a mieszkanhcy
mieszkajacy tuz przy tym
placu na co dzien majg
gehenne i dramat.
Najtragiczniej jest wiosna,
latem i wczesng jesienig bo
kwiki, wrzaski i libacje
ciggng sie do pbéznych

godzin nocnych.

sprzeciwu mogtaby
spowodowac
zablokowanie
procedowania
projektow, nawet przy

ich zgodnosci z prawem.

27.

§ 22 pkt. 9 Strona 12

.Mieszkancowi przystugujg 3 (trzy)
gtosy, przy czym na jeden projekt w
danym obszarze lokalnym przystugujg 1
(jeden) lub 2 (dwa) gtosy gtosy, a na
jeden projekt ogolnomiejski mozna

odda¢ maksymalnie 1 (jeden) gtos.”

Zapis jest nieznaczny, nie
wskazuje mozliwosci
oddania 3 (trzeciego) gtosu.
Mozliwos¢ oddania 2 gtoséw
na 1 (jeden) projekt lokalny,
byt mozliwy przed

zmianami. Zwigkszytoby to

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

W projekcie uchwaty
znajdzie sie zapis, ktory
umozliwia¢ bedzie

oddanie 1 (jednego)




(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
17.11.2024r.)

Sszanse na wygranie projektu
lokalnego, na ktory
mieszkanhcy chcag
zagtosowac. Ponadto
mieszkancy sie
wypowiadajg, zeby taka

forma wrécita

gtosu na jeden projekt.
To pozwoli pokazaé
nam faktyczne
zainteresowanie
projektem, ktére nie
bedzie w sposob
sztuczny napedzato

liczby oddanych gtoséw.

28.

§ 22 pkt. 10 Strona 12

Mieszkaniec gtosujgc musi: 1) podac
nastepujace dane: imie, nazwisko,
numer PESEL gtosujgcego, miejsce
zamieszkania oraz numer telefonu
celem SMS-owej weryfikacji; Usuniecie

zapisu o numer PESEL

(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
17.11.2024r.)

W celu weryfikaciji
wystarczytoby same imie

i nazwisko, miejsce
zamieszkania, oraz numer

telefonu

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Weryfikacja
mieszkancow za
pomocg nr PESEL
umozliwia
zminimalizowanie
ryzyka naduzy¢ w
procesie gtosowania.

W projekcie uchwaty nie
uwzgledniono nazwiska

panienskiego matki.




29. §11 ust.7 strona 5 Dodac¢ adres Osoba zgtaszajgca projekt Uwaga nie zostata
(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia powinna podawac te same uwzgledniona.
21.11.2024r.) dane co glosujacy. Jest to Z uwagi na chec¢

proces dla mieszkancow Zbierania wylacznie

Szczecina, wiec autorzy niezbednych danych

powinni by¢ tak samo osobowych mogacych

weryfikowani zidentyfikowaé
wnioskodawce jako
mieszkanca Szczecina
uznaé nalezy, iz podanie
tak szczegdtowej danej
jak adres mija sie
z celem Szczecinskiego
Budzetu
Obywatelskiego.

30. §11 ust.11i 10 strona 6 Dopisa¢, ze wybranie jednej formy Autorzy projektow nie Uwaga nie zostata

kontaktu do publikac;ji jest obowigzkiem
autora, a Rady osiedla powinny

wyraznie komunikowac kazdy etap SBO

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
21.11.2024r.)

powinni zamykac sie przed
mieszkancami, ktérzy moga
by¢ zainteresowani danym
projektem. Mieszkancy
powinni miec¢ tatwos¢

w nawigzaniu kontaktu

uwzgledniona.

Szczecinski Budzet
Obywatelski jest
szczegolng forma
konsultacji spotecznych,

w ramach ktorej




z autorem i konsultacji z nim
na tematy np.
nieoczekiwanych
negatywnych skutkow
projektu dla lokalnej
spotecznosci. Autorzy
czesto zgtaszajg projekty

w nieswoich obszarach
lokalnych tylko po to, zeby
upchac kolejny wybieg dla
pséw czy sitownie, gdzie
mieszkancy, ktorzy
faktycznie tam mieszkajg
wecale tego typu inwestycji
pod swoim domem nie chca.
Rady osiedla w zwigzku

z tym powinny wyraznie
komunikowac
mieszkahcom, jakie projekty
zostaty ztozone w ich
miejscu zamieszkania, zeby
Ci mogli $wiadomie

przygotowac sie do

mieszkancy zgtaszajg
projekty, poddane sg
one szczegotowej
weryfikacji i nastepnie
odbywa sie gtosowanie
mieszkancow.

W projekcie uchwaty
zawarty jest zapis
mowigcy

0 udostepnieniu danych
wnioskodawcy tak, aby
kazdy zainteresowany
mogt sie z nim
skontaktowac. Rady
jednostek pomocniczych
Miasta bedg takze
informowane

o projektach, ktére
zostaty ztozone na ich

terenie.




gtosowania.

31. §14 ust.14 strona 7 Wyszczegdlnic, ze autor moze zmieni¢ | Limit wprowadzania popraw | Uwaga zostata
lokalizacje 2 razy: raz na etapie i lokalizacji przedkfada sie wprowadzona
weryfikacji wstepnej i raz na etapie na wiekszg jakos¢ w projekcie uchwaty
koncowej oraz wprowadzi¢ limit zmian ztozonych projektow. w zakresie zmiany
gtéwnych elementow projektu Autorzy $wiadomi limitéw, lokalizacji.

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu beda bardziej przykiadac sig

21.11.2024 1) do napisania projektu
rzetelniej. Obecnie autorzy
dokonujg tak wielu zmian
w projekcie przed
gtosowaniem, ze
mieszkaniec ktéry podpisat
sie pod listg poparcia czesto
gtosuje na zupetnie inny
projekt

32. §14 ust.16 strona 8 Dodanie funkcji edyciji projektu Razem z ograniczeniem, Uwaga nie zostata

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
21.11.2024r.)

limitem edycji projektu jw.
W parze powinna
dodatkowo powrdci¢ opcja

edycji projektu przez autora.

uwzgledniona.

W obecnym ksztatcie
regulaminu (co zostato

ponownie




To nie urzad jest
pomystodawcsy i to nie urzad
powinien edytowaé projekt
w zakresie tego, co jest

w jego tresci. Urzad
powinien tylko projekt
poprawia¢ pod mozliwosci
realizacji a nie narzucac
jakies$ swoje pomysty.
Dlatego oba narzedzia —
odczytania poprawy

i mozliwosci edycji powinny
by¢ w procesie, potgczone
Z limitami edycji. Np. jedna
zmiana lokalizacji i 3 edycje
projektu dozwolone na etap.
Czyli w weryfikacji wstepnej
autor moze raz zmienic
lokalizacje projektu i 3 razy
zmienic¢ jego tresc.

W weryfikacji koncowej
autor ponownie moze raz

zmieni¢ lokalizacje i 3 razy

zaproponowane
w projekcie uchwaty)
funkcjonuje mechanizm
dokonywania edycji
projektu przez

pracownikéw Urzedu.




tres¢. Mamy wtedy zmiane
lokalizacji dwa razy, ale nie
w ramach jednego etapu.
Tylko wtedy mozliwos¢
zmiany lokalizacji dwa razy

ma Sens.

33.

§16 pkt 14 strona 9

Dodac koszty utrzymania

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
21.11.2024r.)

Koszty utrzymania to
informacja wazna dla
mieszkancow i powinna by¢
podawana i sprawdzana.
Przy wyborze projektu do
gtoswania mieszkancy majg
prawo oceni¢ na co beda
przeznaczane pienigdze
utrzymujgce inwestycje

w ich okolicy. Inaczej bedg
kolejne sitownie widomo,
zapomniane i zarosniete
pokrzywami jak nad Ptonig

w Dabiu

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Z uwagi na zasade
gospodarnosci kazdy

z projektow oceniany
jest takze pod katem
zasadnosci
realizacyjnej. Na etapie
zgtaszania projektow
koszty utrzymania
czesto sg trudne do
oszacowania, poniewaz
zalezg od wielu
zmiennych, takich jak
przyszte ceny ustug,

materiaty — dlatego tez




nie rekomenduje sie
wprowadzania takiego
kryterium do oceny

projektow.
34. §22 ust 2. Strona 11 Gtosowanie trwa nie krécej 30 dni Przez stabg promocje, duzo | Uwaga czesciowo
kalendarzowych ludzi dowiaduje sie za uwzgledniona.
p6zno o gtosowaniu. o )
W projekcie regulaminu
(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu | Uczestnicy Akademii SBO Jostanie
21.11.2024r.) podkreslali, ze gtosowanie )
zaproponowany termin
powinno trwaé dtuzej :
21 dni na
przeprowadzenie
gtosowania.

35. § 7. Inwestycja, moze by¢ 3)-Stanowigecym-przedmiot-wiasnosei Spétdzielnie mieszkaniowe | Uwaga nie zostanie
realizowana wylacznie na albo uzytkowania wieczystego posiadajg wlasne budzety uwzgledniona —
terenie: spotdzielni-mieszkaniowej-ub-wspélnety | na realizacje inwestycji na zarowno na terenach
3) meszkariowet: swoich terenach. Uwazam, wspolnot

Stanowigcym przedmiot

wiasnosci
albo uzytkowania wieczystego

spoétdzielni mieszkaniowej lub

(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
27.11.2024r.)

ze srodki z budzetu miasta
nie powinny byc¢
przeznaczane na realizacje
inwestycji na terenach
»prywatnych”. Do kogo bedg

nalezaty srodki trwate

mieszkaniowych, jak

i spotdzielni
mieszkaniowych
realizowane sg potrzeby
mieszkancow, dlatego

tez (o ile nie bedzie




wspolnoty mieszkaniowej;

zrealizowane w ramach

inwestycji?

przeszkod prawnych)
bedzie mozliwosc
skfadania na tych

terenach projektow.

36. § 11.1. Kazdy mieszkaniec moze § 11.1. Kazdy mieszkaniec moze Radni majg wplyw na ksztatt | Uwaga zostata
zgtosi¢ nieograniczong liczbe zgtosi¢ nieograniczong liczbe projektéw, | budzetu Miasta oraz na uwzgledniona.
rojektow. za wyjatkiem ust. 2. zadania, ktére sie w nim o
Prol via ¢ W projekcie uchwaty
2. Projektow nie mo tasza¢ osob najd danym rok
) W gq 2giasz yo|znacaw y ! znalazt sie zapis
bedace radnymi Rady Miasta Szczecin | budzetowym. Czas aby , L
uniemozliwiajgcy
. budzet obywatelski wrécit do . o
(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia skfadanie projektéw
bywateli, a nie byt
27.11.2024r.) obywalell, a nie by przez radnych Rady
korzystywany prze
wyKorzystywany przez Miasta Szczecin,
osoby bedace wtadz
ybeda A Prezydenta, Zastepcow
uchwatodawczg.
Prezydenta, Sekretarza
Miasta i Skarbnika
Miasta.
37. Obszary lokalne (uwaga zgtoszona na formularzu z dnia | Pomyst aby zmniejszy¢ ilos¢ | Uwaga nie zostata

27.11.2024r.)

obszaréw lokalnych jest
pojsciem na tatwizne

i eliminacjg kolejnych
obszaréw miasta,

szczegolnie tych stabigj

uwzgledniona.

Z uwagi na przyjete
rozwigzanie, iz obszary
lokalne nie beda

stanowity przedmiot




zamieszkatych, z terenu
gdzie mogg by¢ realizowane
zadania SBO. Bo jaka site
gtoséw majg mieszkancy
Zydowiec w poréwnaniu do
Zdrojow, czy os.
Kasztanowego w starciu

z Dgbiem?

Proponuje podziat $rodkéw
na mniejsze obszary
odpowiadajgce
poszczegdlnym radom
osiedla z podziatem
srodkow adekwatnym do

liczby mieszkancow.

uchwaty, dyskusje nt.
obszarow bedag
podejmowane na etapie
tworzenia zarzgdzenia
inaugurujgcego dang
edycje SBO.

38.

Rozdziat 3 Zgtaszanie projektow,

§ 11.

Lokalni radni, a takze prezydenci nie
powinni mie¢ mozliwoéci zgtaszania
(zarowno jako autor, jak i wspotautor)

swoich projektéw w ramach SBO.

(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
28.11.2024r.)

W ostatnich latach SBO
zostato zdominowane przez
lokalnych politykéw oraz

wigksze organizacje.

Budzet obywatelski, zgodnie
z ustawg o samorzadzie

gminnym, jest szczegolng

Uwaga zostata
uwzgledniona.

W projekcie uchwaty
znalazt sie zapis
uniemozliwiajgcy
skfadanie projektow
przez radnych Rady

Miasta Szczecin,




formg konsultacji
spotecznych. W sytuacji,

w ktorej ich organizator
(wlkadze Szczecina) zgtasza
swoje projekty i je promuje —
trudno mowic

o prawdziwych

konsultacjach...

Radni oraz prezydenci
posiadajg inne narzedzia
(wynikajgce ze
sprawowanych mandatéw)
do wptywu na budzet
miasta. Ponadto, ze
wzgledu na dostep do
partyjnych struktur

i narzedzi tj. media
spotecznosciowe,
miodziezéwki partyjne, ktére
wykorzystywane sg przez
lokalnych politykéw do

promociji swoich projektow,

Prezydenta, Zastepcow
Prezydenta, Sekretarza
Miasta i Skarbnika

Miasta.




zwyktym mieszkancom
trudno jest konkurowac
w SBO.

Sytuacja ta dodatkowo
zniecheca do gtosowania
i zgtaszania swoich

projektow.

39.

Rozdziat 5. Glosowanie, § 22. Ust.
9.

Popieram wprowadzenie wiekszej liczby
gtosow, jestem zwolennikiem powrotu

do mozliwosci oddania 5 gtosow.

Dodatkowo, nalezy doprecyzowag,
w ktdrej kategorii (projekty lokalne czy
ogolnomiejskie) gtosujgcym przystugujg

2 glosy.

(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
28.11.2024r.)

Dzieki zwiekszeniu liczby
gtosow charakter SBO
bedzie bardziej
.konsultacyjny” nizeli
~konkurencyjny”.
Mieszkancy bedg mogli

wybrac wiecej projektow,

ktérych powstanie popierajg

i nie bedg musieli w drodze

eliminacji decydowac, na
ktory projekt ostatecznie
zagtosowac, tak jak ma to
miejsce dzisiaj - nawet

w sytuacji, w ktorej

popierajg powstanie kilku

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

W projekcie uchwaty jest
zapis méwigcy o tym, ze
mozna oddac¢ na jeden
projekt (bez wzgledu na
to czy jest to projekt
lokalny czy
ogolnomiejski)
maksymalnie jeden gtos.
Pozwoli to na realne
ukazanie poparcia
mieszkancow wobec

projektow na liscie do




projektéw w takim samym
stopniu. Wyniki poparcia dla
projektéw bedg wobec tego
bardziej wiarygodne.

Przy zaproponowanych
zapisach regulaminu (3
gtosy) nie jest jasno
wskazane, w ktorej kategorii
projektow
(ogodlnomiejskie/lokalne)
gtosujgcym przystuguje

wigksza liczba gtosow.

gtosowania.

propoz

Propozycja nowego podziatu

obszaréw lokalnych.

Oddzielenie osiedli Stonecznego
i Majowego od osiedla Bukowe-
Kleskowo

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
4.12.2024 r.)

Specyfika dzielnic jest rozna
jak iich potrzeby, w
przypadku potgczenia tych
dzielnic w tak duzy obszar
spowolni prowadzenie
inwestycji na wybranym

obszarze kosztem drugiego.

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Z uwagi na przyjete
rozwigzanie, iz obszary
lokalne nie bedag
stanowity przedmiotu
uchwaly, dyskusje nt.
obszarow bedag

podejmowane na etapie




tworzenia zarzgdzenia

inaugurujgcego dang

edycje SBO.
41. Przywrécenie projektow Nie przywracac projektow W przypadku projektow Uwaga nie zostata
ogoélnomiejskich ogoélnomiejskich ogoélnomiegjskich, ich uwzgledniona.
owodzenie moze wynikac
(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu P y Projekty ogdlnomiejskie
Z promocji danego projektu, L ,
4.12.2024 r.) umozliwiajg zgtaszanie
a nie z konkretnej potrzeby , o,
wiekszych projektow
jego realizacji. Na promocj
1°9 zaq! P 1 i za wiekszg kwote.
sg potrzebne zasoby
finansowe, co autoréow bez
tego zaplecza stawia jakoby
z gbry na przegranej
pozycji. Skierowanie
Srodkow finansowych
z projektéw ogdlnomiejskich
na lokalne pozwoli na
bardziej Swiadome ich
rozdysponowanie.
42. Rozdziat 3. Uzupetnienie: zapis projektu Powinno sie unikaé Uwaga nie zostata

Zgtaszanie projektow

zgtaszanego w formie papierowej

w wyznaczonych punktach zostanie

wykluczenia

technologicznego stad

uwzgledniona.




....Prezydent zapewnia
organizacje i obstuge punktow do
skfadania projektéw. W punktach
zapewnione zostang elektroniczne
narzedzia do sktadania projektéw
oraz obecnosc¢ asystenta, ktory

udzieli mieszkancowi niezbednej

przy pomocy asystenta przeksztatcony
na wymagany zapis w formie

elektronicznej.

(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
5.12.2024r.)

propozycja zapisu,
z konkretna propozycjg dla

0s6b bez wiedzy/sprzetu itd

W projekcie uchwaty
znalazty sie tozsame
zapisy, tj. w obecnym
regulaminie SBO ktore
uniemozliwiajg
skfadanie projektéw

W wersji papierowej.

pomocy.

43. Rozdziat 4. 8. Zadaniem jednostki miejskiej Proponowana zmiana Uwaga nie zostata
Weryfikacja projektow odpowiedzialnej za weryfikacje postulowana byta we uwzgledniona.
§14.1. merytoryczng koricowa, oprocz wnioskach RO Szczecina na

8. Zadaniem jednostki miejskiej
odpowiedzialnej za weryfikacje
merytoryczng koncowg, oprécz
dokonania czynno$ci z ust. 6, jest
podjecie decyzji o dopuszczeniu
lub niedopuszczeniu projektu do
gtosowania z uwzglednieniem
wynikéw kazdego etapu

weryfikaciji.

dokonania czynnosci z ust. 6, jest
podjecie decyzji o dopuszczeniu lub
niedopuszczeniu projektu do
gtosowania z uwzglednieniem wynikéw
kazdego etapu weryfikacji, po
zasiegnieciu opinii wlasciwej Rady
Osiedlowej . Opinia negatywna
odpowiedniej obszarowo Rady
Osiedlowej powinna by¢ rozpatrzona
z podaniem uzasadnienia kazdej

decyzji.

spotkaniu 25 pazdziernika
2024r. — ztozonych do UM
Szczecina 20 listopada
2024 r.

Zmiana konkretnego zapisu
ma na celu wprowadzenia
kryterium celowo$ci
dziatania spotecznego

w postaci Projektu do SBO
w oparciu o blizsze
rozeznanie potrzeb lokalnej

spotecznosci.

Uwzglednienie
dodatkowego etapu
opiniowania przez Rade
Osiedla oraz obowigzek
uzasadniania kazde;j
decyzji moze znaczgco
wydtuzyé

i skomplikowac¢ proces
weryfikacji, co mogtoby
op6znic etap weryfikacii

w ramach SBO.




(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
5.12.2024r.)

Uniknie sie w ten sposob
dziatan nietrafionych
spotecznie mimo zebranych

gtosow poparcia.

44,

§ 20 1. Projekty, wobec ktérych
whniesiono odwotanie od decyzji
0 niedopuszczeniu do gtosowania
mieszkancow, rozpatruje Rada
w celu wydania rekomendaciji dla

Prezydenta.

3. W sktad Rady wchodzi:

1) nie wiecej niz 4 (czterech)
przedstawicieli organizaciji
pozarzgdowych;

2) nie wiecej niz 4 (czterech)
przedstawicieli rad osiedli;

3) nie wiecej niz 5 (pieciu)

mieszkancow;

3. W skitad Rady wchodzi:

1) nie wiecej niz 4 (czterech)
przedstawicieli organizacji
pozarzgdowych;

2) nie wiecej niz 4 (czterech)
przedstawicieli rad osiedli —w tym

z rady osiedla wlasciwej dla projektu
SBO

3) nie wiecej niz 5 (pieciu) mieszkancéw

(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
5.12.2024 r.)

Powinno sie umozliwic¢
udziat rady osiedla rowniez
w przypadku
niedopuszczenia projektu
SBO

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

W projekcie uchwaty
zaproponowano
rozwigzanie, ktére
umozliwia udziat
przedstawicieli rad
osiedli w procesie
wydawania
rekomendaciji wobec
niedopuszczonych do
gtosowania projektow.
W przypadku
zastosowania tej
propozyciji, sktad Rady
musiatby by¢
praktycznie

powiekszony




0 przedstawiciela kazdej
z Rad (37). Stanowitoby
to utrudnienie dla
procesu wydawania

rekomendacii.

45,

§ 22.9. Mieszkancowi przystuguja
3 (trzy) gtosy, przy czym na jeden
projekt w danym obszarze
lokalnym oraz na jeden projekt
ogdélnomiejski mozna oddacé

maksymalnie 1 (jeden) gtos.

§ 22.9. Mieszkancowi przystugujg trzy
gtosy, dwa na projekty w obszarze
lokalnym oraz na jeden na projekt
0gdlno miejski . Na jeden projekt mozna

odda¢ maksymalnie jeden gtos.

(uwaga zgtoszona na formularzu w dniu
5.12.2024 r.)

Whioskuje o oddanie
gtoséw na dowolne dwa
projekty lokalne, bez
uwarunkowania ze nie
mog3a byé oddane w tym
samym obszarze
lokalnym. Dlaczego mam
by¢ zmuszana jako osoba
biorgca udziat w gtosowaniu
do ,przymusowego”
gtosowania w innym
obszarze? Proponowany
przez Urzad zapis
wprowadza tez chaos
informacyjny i moze
powodowacé niezrozumienie
zasad. Moze sie zdarzy¢ ze

ludzie nie wykorzystajg

Uwaga zostata

uwzgledniona.

W projekcie uchwaty jest
zapis méwigcy o tym, ze
mozna oddac¢ na jeden
projekt (bez wzgledu na
to czy jest to projekt
lokalny czy
ogolnomiejski)
maksymalnie jeden gtos.
Pozwoli to na realne
ukazanie poparcia
mieszkancow wobec
projektow na liscie do

gtosowania.




drugiego gtosu, z przyczyn
obiektywnych, czesto wolg
gtosowac na swojg okolice.
Komplikuje tez sam
formularz ze strony
programu informatycznego
i wymusza wpisanie
dodatkowych warunkéw do
sprawdzania formularza, co
np. moze przecigzac¢ serwer
obstugujgcy aplikacje.

A wiemy z poprzednich
edycji ze zdarzaly sie
momenty, zwtaszcza

w trakcie ostatnich godzin
gtosowania , ze serwer sie

zawieszat.

46.

§ 23. 1. Do realizacji sg
skierowane projekty, ktére w danej
puli uzyskajg najwiekszg liczbe
gtoséw — mozliwie do wyczerpania
Srodkéw SBO w danym obszarze

oraz uzyskajg co najmniej 50

§ 23. 1. Do realizacji sg skierowane
projekty, ktére w danej puli uzyskajg
najwiekszg liczbe gtosow — mozliwie do
wyczerpania $rodkéw SBO w danym

obszarze.

Proponuje wykresli¢
wymaog uzyskania
minimalnej liczby gloséw.
Jezeli projekt znalazt sie na
liscie do gtosowania nalezy

uzna¢ nawet gdy bedzie

Uwaga nie zostata
uwzgledniona.

W projekcie uchwaty
wprowadzono
mechanizm, ktory

nakazuje (w stosunkowo




(piecdziesiat) gtosow.

(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
5.12.2024 r.)

tylko jeden gtos — chociazby
ze wzgledu na szacunek do
osoby, ktéra poswiecita swoj

czas i ten glos oddata.

niewymagajgcego
wysokosci) uzyskanie
poparcia spotecznego
dla projektow SBO. Nie
mozna dopuszczaé do
sytuacji, w ktérej
projekty wybierane sg
tylko z uwagi na niskie
koszty jego realizacji —
a nie na poparcie

spoteczne.

47.

§ 9. 1. Wyodrebnia sie dwie pule

w ramach SBO: lokalng

i ogolnomiejska. 2. W ramach SBO

mozna zgtaszac projekty: 1)

lokalne, ktére realizujg potrzeby
mieszkancow jednego lub kilku

osiedli fgcznie, przy czym podziat

na obszary lokalne zostanie

okreslony w zarzgdzeniu

Prezydenta, o ktérym mowa w §2;
2) ogdlnomiejskie — ktére realizujg

potrzeby mieszkancow wiecej niz

§ 9. 1. W ramach SBO wyodrebnia sie
pule lokalne, ktore realizujg potrzeby
mieszkancow jednego lub kilku osiedli
tacznie, przy czym podziat na obszary
lokalne zostanie okreslony w
zarzadzeniu Prezydenta, o ktérym

mowa w §2;

(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
5.12.2024 r.)

Zrezygnowanie z puli
ogolno miejskiej zwiekszy
pule projektéw lokalnych.
Moze mie¢ to duze
przetozenie na wigksze
zainteresowanie udziatem
w gftosowaniu i tworzeniu /
rozwoju spoteczenstwa
obywatelskiego.

W przypadku rezygnaciji

z puli ogoIno miejskiej

nalezatoby zmieni¢ zapisy

Uwaga nie zostata
uwzgledniona. Projekty
ogolnomiejskie
umozliwiajg zgtaszanie
wiekszych projektow

| za wiekszg kwote.




jednego obszaru lokalnego.

paragrafu o gtosowaniu.

48.

§ 7. Inwestycja, moze byc¢
realizowana wyfgcznie na terenie:
1) stanowigcym przedmiot
wiasnosci albo uzytkowania
wieczystego Miasta, 2)
stanowigcym przedmiot wtasnosci
albo uzytkowania wieczystego
Skarbu Panstwa, 3) stanowigcym
przedmiot wiasnosci albo
uzytkowania wieczystego
spotdzielni mieszkaniowej lub
wspolnoty mieszkaniowej; 4)
stanowigcym przedmiot wtasnosci
albo uzytkowania wieczystego albo
pozostajgcym w trwalym zarzadzie
komunalnej jednostki
organizacyjnej, 5) stanowigcym
przedmiot wiasnosci albo
uzytkowania wieczystego
kapitatowej spotki handlowej,

w ktérej Miasto posiada udziaty

§ 7. Inwestycja, moze by¢ realizowana
wytgcznie na terenie: 1) stanowigcym
przedmiot wiasnosci albo uzytkowania
wieczystego Miasta, 2) stanowigcym

przedmiot wiasnosci albo uzytkowania

wieczystego Skarbu Panstwa, 33

mieszikaniewef: 4) stanowigcym
przedmiot wlasnosci albo uzytkowania
wieczystego albo pozostajgcym

w trwatym zarzadzie komunalnej
jednostki organizacyjnej, 5)
stanowigcym przedmiot wtasnosci albo
uzytkowania wieczystego kapitatowej
spotki handlowej, w ktérej Miasto
posiada udziaty odpowiadajace 100%
kapitatu zaktadowego, 6) stanowigcym
przedmiot wtasnosci albo uzytkowania

wieczystego instytucji kultury, dla ktorej

Zgoda zaréwno Spotdzielni,
jak i wspdélnoty moze by¢

w kazdej chwili wycofana.
Co w sytuacji gdy teren
przestanie by¢
ogélnodostepny, bo np.
wspolnota sie ogrodzi?
Dlatego inwestycje powinny
obejmowac wytgcznie
tereny bedgce w gestii
Miasta lub Skarbu Panstwa.
W tym przypadku nie bytaby
wymagana zgoda
gestoréw/wtascicieli innych
terendw i nalezatoby
wykresli¢ niepotrzebne
zapisy w tym zakresie.
Jezeli pozostang jednak
tereny Spétdzielni
Mieszkaniowych i Wspadlnot,

wnioskuje o dopisanie takze

Uwaga nie zostanie
uwzgledniona —
zaréwno na terenach
wspolnot
mieszkaniowych, jak

i spotdzielni
mieszkaniowych
realizowane sg potrzeby
mieszkancow, dlatego
tez (o ile nie bedzie
przeszkod prawnych)
bedzie mozliwos¢
skfadania na tych

terenach projektow.




odpowiadajgce 100% kapitatu
zakfadowego, 6) stanowigcym
przedmiot wiasnosci albo
uzytkowania wieczystego instytucji
kultury, dla ktérej organizatorem
jest Miasto, przy czym przy
realizacji inwestycji uwzglednia sie
przepisy ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami oraz innych

aktualnie obowigzujgcych

przepiséw prawa, jak rowniez § 13.

organizatorem jest Miasto, przy czym

przy realizacji inwestycji uwzglednia sie

przepisy ustawy z dnia 21 sierpnia 1997

r. o gospodarce nieruchomosciami oraz

innych aktualnie obowigzujgcych

przepiséw prawa, jak rowniez § 13.

(uwaga zgtoszona na formularzu z dnia
5.12.2024r.)

terenéw Rodzinnych

Ogrodéw Dziatkowych.

49.

Niektére osiedla posiadajg niejako
monopol na wygrywanie projektow
SBO. Zaproponowano podziat na
obszary w taki sposéb, aby osiedla,
ktore dotychczas nie miaty
zrealizowanych projektéw w ramach
SBO rywalizowaty ze sobg, natomiast
silne osiedla z duzg frekwencjg i duzg
iloscig wygranych projektow

rywalizowaty rowniez z rownymi sobie.

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Podziat na obszary nie
zostat uwzgledniony

w projekcie uchwaty,
wszelkie zgromadzone
uwagi zostang
rozpatrzone na etapie

zarzgdzenia




(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

inaugurujgcego nowg
edycje SBO.

50.

Zaproponowano powrét do
historycznego sktadu zespotu

opiniujgcego/odwotawczego

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

W projekcie uchwaty
organem odwotawczym
jest Prezydent (lub
wlasciwy Zastepca).
Bedzie funkcjonowata
takze Rada ds. Budzetu
Obywatelskiego, ktorej
zadaniem bedzie
wydawanie
rekomendacji
dotyczacych ztozonych

odwotan.

51.

Zaproponowano zwiekszanie puli
wprost proporcjonalnie do frekwenciji

gtosowania w danych obszarach

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Propozycja zwigkszania
puli budzetu
obywatelskiego




proporcjonalnie do
frekwencji gtosowania
jest potencjalnie
niebezpieczna z uwagi
na nierobwnosci
spoteczne. Zasada
alokacji srodkéw
powinna by¢ oparta na
obiektywnych

i rownosciowych
kryteriach, takich jak
liczba mieszkancow
obszaru czy wielkos¢

danego obszaru.

52.

Postulat zlokalizowania punktéw
wsparcia sktadania wnioskéw

i gtosowania w kazdej dzielnicy lub
przywrécenie mobilnego punktu tj.

budzetobusa.

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

Jest to rozwigzanie na
etapie promocji
poszczegodlnych etapéw
gtosowania — tak
szczegotowych

rozwigzan nie




przewiduje uchwata,
natomiast mogqg zosta¢
one wprowadzone

w trybie

pozauchwatowym.

53.

Niezgoda na powrdt terenéw wspaolnot

mieszkaniowych i spotdzielni.

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

Uwaga nie zostanie
uwzgledniona —
zarowno na terenach
wspolnot
mieszkaniowych, jak

i spotdzielni
mieszkaniowych
realizowane sg potrzeby
mieszkancow, dlatego
tez (o ile nie bedzie
przeszkod prawnych)
bedzie mozliwos¢
skfadania na tych

terenach projektow.

54.

Prosba aby doprecyzowac termin na
dokonanie poprawy wniosku jako 7 dni

roboczych.

Uwaga zostata

uwzgledniona.




(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

55. Zaproponowano aby powréci¢ do Uwaga nie zostata
mozliwosci oddawania wiekszej ilosci uwzgledniona.
toséw na jeden projekt lub pozostaé

g J proj P W projekcie uchwaly jest

przy rozwigzaniu jeden glos na lokalny i .. .
zapis mowigcy o tym, ze

jeden na ogolnomiejski.

J g J mozna oddac¢ na jeden
projekt (bez wzgledu na

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego _ _
to czy jest to projekt

z dnia 20.11.2024 r.)
lokalny czy
ogolnomiejski)
maksymalnie jeden gtos.
Pozwoli to na realne
ukazanie poparcia
mieszkancow wobec
projektow na liscie do
gtosowania.

56. Zobowigza¢ Rady Osiedla do Uwaga zostata

informowania o projektach zgtoszonych
na danym obszarze lokalnym tj. do

podawania catej listy z opisami, a nie

czesciowo

uwzgledniona.

W projekcie uchwaty




tylko ogdlnej informacji o glosowaniu.

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

znalazt sie zapis
mowigcy o bezstronnym
promowaniu idei SBO
przez jednostki miejskie,
w tym takze rady
jednostek pomaocniczych

Miasta.

57.

Liczba minimalnej ilosci gtoséw
poparcia dla projektu wybranego do
realizacji powinna by¢ wyrazona

procentowo wzgledem frekwenciji.

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

W projekcie uchwaty
wprowadzono
mechanizm, ktéry
nakazuje (w stosunkowo
niewymagajgcego
wysokosci) uzyskanie
poparcia spotecznego
dla projektow SBO. Nie
mozna dopuszczaé do
sytuacji, w ktérej
projekty wybierane sg
tylko z uwagi na niskie

koszty jego realizacji —




a nie na poparcie

spoteczne.

58. Propozycja, aby wykluczy¢ z SBO Uwaga nie zostata
budowe pasoéw rowerowych, a takze uwzgledniona.
wszelkie remonty infrastrukturalne _ L

Nie postuluje sie
(drogi, oswietlenie, place zabaw). L
dalszego zawezania
przedmiotowego
uwaga ze spotkania konsultacyjnego
( g P yineg projektow sktadanych do
z dnia 20.11.2024 r.)
SBO.

59. Brak zgody na wykluczenie projektow Uwaga zostata
polegajacych jedynie na zmianie uwzgledniona.
organizacji ruchu. Propozycja usuniecia
zapisu.

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)
60. Zaproponowano aby mozna byto Uwaga zostata

gtosowa¢ w danym obszarze na dwa

rozne projekty.

uwzgledniona.

Pozwoli to na realne




(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

ukazanie poparcia
mieszkancow wobec

projektow na liscie do

gtosowania.

61. Zaproponowano aby projekty SBO Uwaga nie zostata
zlokalizowane na terenach uwzgledniona.
inwestycyjnych przesyta¢ kazdorazowo

yeyinyeh p Y Badanie projektu pod
do Rady Miasta, aby mogli rozwazyc¢ T
katem mozliwosci jego
takowe zagospodarowanie .
realizacji jest elementem
przedmiotowego terenu zanim miasto -
procesu weryfikaciji,
ozbedzie sie wartosciowego terenu, na .
pozbe ¢ g ktéra przeprowadzana
ktory mieszkancy majg pomysty.
y y majq pomysty jest przez jednostki
aga ze spotkania konsultacyjnego S
(uwaga ze sp I Hracyineg miejskie.
z dnia 20.11.2024 r.)
62. Propozycja aby dopisac¢ funkcji posta do Uwaga nie zostata

listy funkciji, ktore wykluczaj mozliwosé

skfadania projektow w SBO.

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

uwzgledniona.

Nie postuluje sie
dalszego rozszerzania

zakazu sktadania




projektéw na inne
osoby, sprawujgce

funkcije publiczne.

63. Zaproponowano aby nawigzac¢ kontakty Uwaga nie zostata
Z organizacja studenckg tj. bytg uwzgledniona.
olitechnikg, w celu utworzenia ) , ,
POl 1, W el Ltworzen! S3 to dziatania w trybie
rankingu waznosc¢, przydatnosci
pozauchwatowym,
projektow. ,
majgcym na celu
zwiekszenia
(uwaga ze spotkania konsultacyjnego _ _
zainteresowania
dnia 20.11.2024 r.
z ani ) budzetem obywatelskim.
64. Postulat aby zadba¢ o to, by realizacja Uwaga zostata

projektow odbywata sie okreslonych

standardach technicznych.

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

uwzgledniona.

Na kazdym etapie
weryfikacji projektu
jednostki miejskie
badajg go pod katem
mozliwosci jego
realizacji. Na etapie
weryfikacji
merytorycznej koncowej

bada sie projekt




z uwzglednieniem
wykonalnosci

techniczne;j.

65.

Whiosek, aby zwiekszy¢ kwote

przeznaczona na promocje SBO.

(uwaga ze spotkania konsultacyjnego
z dnia 20.11.2024 r.)

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

W projekcie uchwaty
uwzgledniono fakt, iz
Prezydent bedzie —

w miare mozliwosci —
zwiekszat srodki na
SBO az do osiggniecia
kwoty 1%. Natomiast
kwestii zwiekszenia
kwoty na promocje SBO
nie uwzglednia projekt

uchwaty.

66.

Uwaga ogdlna:

1.Projekt jest sprzeczny z ideg budzetu
obywatelskiego a takze z duchem

i literg prawa.

Budzet obywatelski wprowadzono

ustawg z dnia 11 stycznia 2018 r.

Uwaga nie zostata

uwzgledniona.

W ocenie Urzedu projekt
jest zgodny z ideg
budzetu obywatelskiego

i Z przepisami prawa




0 zmianie niektorych ustaw w celu

zwiekszenia udziatu obywateli

w procesie wybierania, funkcjonowania

i kontrolowania niektérych organéw

publicznych. | taka byfa i jest idea

budzetu obywatelskiego tj. zwiekszenie

udzialu obywateli w procesie

wybierania przeznaczenia budzetu

gminy a w szczego6lnosci jego czesci .

W ustawie tej tj Art. 5a. Ust.4, ust.7
pktl) .stwierdza, ze Rada gminy nie
moze usuwac lub zmienia¢ w stopniu

istotnym zadan wybranych w ramach

budzetu obywatelskiego. Przepis art5a

ust. 4 zdanie drugie

,Rada gminy w toku prac nad
projektem uchwaty budzetowej nie
moze usuwac lub zmienia¢ w stopniu
istotnym zadan wybranych w ramach

budzetu obywatelskiego.

Zzawiera ograniczone upowaznienie

dla Rady gminy, nie upowaznia

powszechnie

obowiazujgcego.




natomiast do takich dziatan apareatu
urzedniczego, jak réwniez
Prezydenta.

Przepis art5a ust. 7

7. Rada gminy okresla w drodze
uchwaly wymagania, jakie powinien
spetnia¢ projekt budzetu
obywatelskiego, w szczegdlnosci:

1) wymogi formalne, jakim powinny
odpowiadaé zgtaszane projekty

z uwzglednieniem — o ile jest to
mozliwe — uniwersalnego
projektowania, o ktérym mowa w art.
2 pkt 4 ustawy z dnia 19 lipca 2019
r. 0 zapewnianiu dostepnosci
osobom ze szczegdlnymi
potrzebami (Dz. U. z 2020 r. poz.
1062 oraz z 2022 r. poz. 975

i 1079);

upowaznia rade gminy do
okreslenia wymogow formalnych

a pkt.3) do okreslenia zasad




oceny zgtoszonych projektow .
Oznacza to ze Rada gminy nie ma
kompetencji do ostanowienia
organu decyzyjnego w sprawach
kwalifikacji projektow a tym
bardziej do pozbawienia
obywateli/spoteczenstwa prawa
decydowania o przeznaczeniu
srodkéw. W przypadku budztu
obywatelskiego to organ
administracji/urzednicy sg organem
doradczym dla obywateli a nie
odwrotnie jak to zostato

sformuowane w regulaminie.

2. Projekt zawiera szereg btedéw
logicznych ich analizowanie

i formutowanie nie ma sensu

w przypadku dokumentu ktory jest

sprzeczny z aktem wyzszego rzedu.

(uwaga z formularza konsultacyjnego
z dnia 5.12.2024 r.)




